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 PÅ™edstavitelé 193 zemí svÄ›ta, kteÅ™í dva týdny jednali v Kodani o klimatické budoucnosti svÄ›ta, svÄ›tovou veÅ™ejnost
nepotÄ›&scaron;ili. Dlouho oÄ•ekávaná konference, která mÄ›la zavr&scaron;it dvouletý maraton jednání pod hlaviÄ•kou
Rámcové úmluvy OSN o zmÄ›nách klimatu (UNFCCC), nepÅ™inesla Å¾ádoucí výsledek. Místo právnÄ› závazného
dokumentu, který by zaujal pozici Kjótského protokolu, byla uzavÅ™ena pouze kompromisní dohoda s velmi obecnými cíli. KdyÅ¾
generální tajemník OSN Ban Ki-Moon v duchu leto&scaron;ní kampanÄ› OSN na podporu nové klimatické dohody v sobotu
dopoledne prohlásil, Å¾e státníci dohodu koneÄ•nÄ› pÅ™ijali, jen málokdo mÄ›l dÅ¯vod k oslavám. Zástupci mnoha
nevládních organizací na adresu nové dohody dokonce vzkázali, Å¾e je lep&scaron;í Å¾ádná, neÅ¾ &scaron;patná
dohoda.  Bella Center v Kodani Foto Jan DoleÅ¾al

 Obecný jazyk jednotlivých ustanovení dohody dokládá neschopnost svÄ›tových lídrÅ¯ dosáhnout pokroku v zablokovaných
jednáních a nalézt spoleÄ•nou Å™eÄ• nad nejdÅ¯leÅ¾itÄ›j&scaron;ími body budoucího reÅ¾imu na ochranu klimatu.  Vlnu nevole
vzbudil i zpÅ¯sob pÅ™ijetí dohody, neboÅ¥ na vzniku výsledného kompromisního návrhu, tzv. KodaÅˆské dohodÄ›, se podílely
pouze Spojené státy, ÄŒína, Indie, Brazílie a JiÅ¾ní Afrika.  V&scaron;echny strany úmluvy vzaly její text po celonoÄ•ním
vyÄ•erpávajícím jednání pouze na vÄ›domí. Proti dokumentu vystoupily nÄ›které ostrovní rozvojové státy a nejménÄ›
rozvinuté zemÄ›, které poukázaly na jeho neschopnost pÅ™edcházet dramatickým zmÄ›nám zemského klimatu. Hlasitými
kritiky byly zejména Súdán a nÄ›které státy Latinské Ameriky (Bolívie, Venezuela, apod.). CelkovÄ› se zdá, Å¾e dohoda
v urÄ•itých aspektech spí&scaron;e podlamuje akÄ•ní plán z Bali, neÅ¾ aby ho dále rozvíjela. 

 KodaÅˆská dohoda pÅ™ijímá doporuÄ•ení Mezivládního panelu pro zmÄ›ny klimatu (IPCC), aby nárÅ¯st prÅ¯mÄ›rné globální
teploty nepÅ™esáhl 2°C. Díky vyjednávacímu úsilí malých ostrovních státÅ¯ mÅ¯Å¾e být tento dlouhodobý cíl v pÅ™ípadÄ› nutnosti
pÅ™ehodnocen ve prospÄ›ch teplotní hranice, která bude je&scaron;tÄ› o pÅ¯l stupnÄ› niÅ¾&scaron;í. SouÄ•ástí textu dohody jsou
prázdné pÅ™ílohy, v nichÅ¾ by mÄ›ly rozvinuté a rozvojové zemÄ› do konce ledna 2010 vyÄ•íslit konkrétní závazky ke
sniÅ¾ování produkce skleníkových plynÅ¯ resp. k omezování tohoto rÅ¯stu. Dle interních informací sekretariátu UNFCCC,
které se objevily v médiích, v&scaron;ak dosavadní nabídky ukazují spí&scaron;e na opaÄ•ný scénáÅ™, který povede k
nárÅ¯stu prÅ¯mÄ›rné globální teploty o 3°C. Jeden z mála konkrétnÄ›j&scaron;ích návrhÅ¯ pÅ™edstavuje vyÄ•íslení finanÄ•ní
podpory, která by mÄ›la smÄ›Å™ovat do rozvojových zemí. V následujících tÅ™ech letech by jim rozvinuté státy mÄ›ly poskytnout
30 miliard dolarÅ¯ s navý&scaron;ením na 100 miliard dolarÅ¯ do roku 2020. Jde o nabídku, která se pohybuje pod úrovní
dÅ™ívÄ›j&scaron;ích poÅ¾adavkÅ¯ rozvojových zemí, a nedosahuje ani odhadÅ¯ SvÄ›tové banky, nevládních organizací (ActionAid,
Oxfam) a Evropské unie. Tento kolektivní závazek rozvinutých zemí má pramenit  jak z veÅ™ejných a soukromých zdrojÅ¯, tak
z inovativních nástrojÅ¯, které v&scaron;ak dohoda blíÅ¾e neupÅ™esÅˆuje. FinanÄ•ní toky by mÄ›ly vycházet z potÅ™eb jednotlivých
zemí a poskytovat pÅ™edvídatelné a nové prostÅ™edky jak na adaptaÄ•ní opatÅ™ení, tak na podporu pÅ™echodu na nízkouhlíkový
model rozvoje. NejvÄ›t&scaron;ím nedostatkem  koneÄ•ného znÄ›ní dokumentu je absence podrobnÄ›j&scaron;ího plánu, jak
pÅ™iblíÅ¾it vznik nového právnÄ› závazného nástroje pod hlaviÄ•kou UNFCCC po skonÄ•ení prvního období platnosti Kjótského
protokolu v roce 2012.

 Hektický a velmi emotivní závÄ›r konference, zpÅ¯sob vytvoÅ™ení a uvedení koneÄ•ného dokumentu[1], nabízí mnohé námÄ›ty k
pÅ™emý&scaron;lení. Netýkají se pÅ™itom jen samotné náplnÄ› (jednotlivých stavebních kamenÅ¯ budoucího klimatického reÅ¾imu),
ale i dynamiky vyjednávání mezi rozvinutým a rozvojovým svÄ›tem. Výsledný dokument vznikl v úzkém kruhu pÄ›ti státÅ¯, ve
kterém scházeli nejen zástupci nejménÄ› rozvinutých zemí, ale napÅ™. i Evropské unie. Za viníka nedostateÄ•nÄ› ambiciózní
dohody oznaÄ•ují jedni Spojené státy, druzí ÄŒínu. Co v&scaron;ak znamená dohoda s takto slabým mandátem pro spoleÄ•ný
postup mezinárodního spoleÄ•enství v boji s globálním oteplováním? Má svÄ›tová veÅ™ejnost oÄ•ekávat kolaps
mezinárodních jednání pod hlaviÄ•kou UNFCCC? Jsou rozpory mezi jednotlivými vyjednávacími skupinami, i uvnitÅ™ jich
samotných, natolik váÅ¾né, Å¾e &scaron;anci na &bdquo;úspÄ›ch&ldquo; má pouze velmi slabý dokument? PoÄ•kají zmÄ›ny
klimatu, a zejména lidé, jichÅ¾ se bezprostÅ™ednÄ› dotýkají, na skuteÄ•né &bdquo;klimatické lídry&ldquo;? Jaký signál vysílá
KodaÅˆská konference do svÄ›ta &bdquo;businessu&ldquo; a zájemcÅ¯m zvaÅ¾ujícím investice napÅ™. do energetického
sektoru? V tuto chvíli je moÅ¾né klást tyto a mnohé dal&scaron;í otázky, odpovÄ›di v&scaron;ak pÅ™inesou aÅ¾ následující
mÄ›síce.KodaÅˆskou dohodu musí jednotlivé státy v mezích své zodpovÄ›dnosti a kapacit promÄ›nit v Ä•iny. 

 VyspÄ›lé zemÄ› by mÄ›ly pÅ™ijít s ambiciózními cíli ke sniÅ¾ování emisí a za pomoci nástrojÅ¯ zmínÄ›ných v dohodÄ› (napÅ™. tzv.
Copenhagen Green Climate Fund) neodkladnÄ› financovat zejména adaptaÄ•ní opatÅ™ení v nejvíce ohroÅ¾ených zemích. PÅ™i
dostateÄ•né politické vÅ¯li a skuteÄ•né ochotÄ› jednat, mÅ¯Å¾e i velmi slabý výstup kodaÅˆské konference pomoci konkrétním
lidem. Politici by mÄ›li naplnit své nedostateÄ•né sliby a zároveÅˆ neodkladnÄ› pracovat na jejich posílení. Plnohodnotného a
akce schopného nástupce Kjótského protokolu tak, doufejme, pÅ™inesou jednání v prÅ¯bÄ›hu následujícího roku a v jeho
závÄ›ru summit UNFCCC v Mexiku. 
[1]  KodaÅˆská dohoda spolu s dal&scaron;ími výstupy konference je dostupná na oficiálních stránkách konference .
http://unfccc.int/2860.php. 
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